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OBJECTIES

*Mettre en place un systeme d’acquisition de données sur le long terme pour
la modelisation (croissance). A priori basé sur | ’'expérimentation.

«Creer une coopération entre organismes de recherche et organismes
techniques pour structurer et optimiser I'acquisition de donnees sur les
foréts héterogenes.

Mutualiser les approches, les protocoles, les expériences autour d’un
« Objet complexe ».



Fonctionnement

*Une a deux réunions annuelles sur des thématiques particulieres:

- attentes des différents organismes participants et presentation
des recherches actuelles.

- Modélisation des foréts hetérogenes: types de modeles et
meéthodes d ’acquisition de données.

- Approches expérimentales.

*Des syntheses et des projets en cours:

- expérimentation de mélanges.

- Experimentation sur les foréts hetérogenes.

- Projet en préparation sur I'étude des interactions des
especes dans les meélanges a partir de donnees IFN.

» Rédaction de protocole et installation d’essais.



| es foréts hetérogenes

*Forét mélangée et / ou irréguliere (inequienne; différentes cohortes).

Lyt

Une seule espece - Nombreuses espéces

Structure dim.
« complexe »

Structure dim.
« simple »




L es foréts hétéerogenes

Echelle spatiale
(situation eécologique)

Diversité en essences
(richesse, diversité fonctionnelle)

Structure spatiale Diversité des dimensions
(agréegation, gradients) (diametres, hauteurs)

Structure:

Maniere dont les
eléments d 'un
systeme sont
agences les uns
par rapport aux
autres et nature de
leurs interactions.

Pickett et al. (1989)



Diversité des essences

*Richesse spécifique = nombre d 'especes.
*Prise en compte des abondances: ex. indice de Shannon

H':'ZS: Pi lnpi
i=1

sJdem avec les groupe fonctionnels.
sDissimilarité fonctionnelle (distances fonctionnelles).

sComposition: prise en compte de | ’identité des especes.
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Diversité des dimensions
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Indices de diversité
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Indices de structure spatiale
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Methodes de controle: structures objectif
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Méthode d 'allocation

sComparaison d ’inventaires en plein (methode du controle)

sComparaison d ’inventaires statistigues par placettes permanentes
(renouvellement, accroissements) O 'Hara et Gersonde (2004)



Les types de modeles (rFranc et al. 2000)

ARBRES ENVIRONNEMENT

Individuel Distribution Moyen Non précisé
Individuel localisé MADD
Individuel MAID (1) MAIDD (2) MAID
Distribution MD (1) MD (2) MD
Moyenne MP

MADD:
MAID:
MD:
MP:

Modele Arbre Dépendant des Distances
Modele Arbre Independant des Distances
Modele de Distribution

Modele Peuplement

(1) : a environnement distribué
(2) : a environnement moyen




Regéeneration
spredire la probabilité de régéneration sur une période donneée.
eprédire la distribution des especes.
Estimer la densité de régeneration.
edeterminer la croissance des semis.

edéterminer la mortalité des semis.

Modeles de recrutement.



Acquisition de données

Méthode rétrospective: carottages d 'arbres situés dans des
environnements contrastes (pertinence temporelle limitée).

Méthode de suivi: sur des arbres, sur des placettes (sur assez grande
surface). Recherche de situations contrastées intra et inter placettes
(recherche de gradients).

Méthode experimentale: sur des arbres (mono-arbre), sur des placettes.
Création de situations contrastées (environnement et intervention; création
de gradients).

Dans tous les cas, recherche d 'une multitude de situations:
arbres, environnements, traitements, milieux.




Expérimentation
Problematigues génerales

Dynamique de la régénération: ou, en quelle quantité etc. ...

sImpact des interventions sylvicoles sur la croissance, la mortalite, la
gualité et laréegéneération des essences.

Des constats

sForte hétéerogénéité des foréts mélangées et/ou irrégulieres.

*Forte hétérogénéité des sylvicultures.

‘Peu de variables synthétiques pertinentes (structure) pour
apprehender les dynamiques.

*Variables dépendantes les unes des autres.

Une réflexion générale a mener

eImplanter des placettes de grande surface?

sUtiliser plus géneralement le sous-echantillonnage?
*Privilégier les expérimentations sur le long terme?
sControler la répartition spatiale des arbres?

*Proposer des scenarios extrémes de gestion?

sFacteurs testes, variables controlées, types de dispositifs?
*Expérimentations virtuelles?




Choix des systemes forestiers

Le groupe COOPHER a pu définir 6 criteres jugés pertinents
pour aider au choix des systemes forestiers a etudier:

*Représentativité actuelle.

«Structures des interactions entre especes (hierarchie
competitive).

*Dynamique supposée des meélanges (temporaires,
climaciques, alternance).

*Traits de vie des especes (ex. phenologie, fecondité,
hauteur maximale etc. ...).

*Reponse des especes aux perturbations et aux stress (ex.
tolerance a la secheresse).

sIntérét economique des especes (ex. Douglas).
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