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Contexte

• Décalage entre taxons à enjeux et 
taxons suivis en forêt
• Suivis : flore vasculaire, oiseaux, papillons…

• A enjeux : champignons, bryophytes, 
insectes saproxyliques…

• Suivis directs (état) rares
• Suivis basés sur Inventaires Forestiers 

Nationaux (proxies)

• Indicateurs indirects (pression), Critère 4



Contexte

• Nécessité suivis propres à la forêt

• Dispositif Pression Etat Réponse mal renseigné 
pour Etat (taxonomique)

• Nécessité suivis directs d’espèces (communes) : 
état de la biodiversité



Méthodes : critères sélection
Critères de sélection

• Composante forestière : majorité d’observations en 
forêt ;

• Echelle spatiale : nationale ou subnationale
(plusieurs régions)

• Couverture taxonomique : communauté, 
population d’espèce… intraspécifique

• Qualités scientifiques et techniques : protocole, 
plan d’échantillonnage clairs et disponibles, 
cohérents, reproductibles



Méthodes : critères de sélection
Critères de sélection

• Exclusion:
– Outre-mer
– Suivis régionaux ou infra
– Inventaires ZNIEFF / Natura 2000
– Atlas distributions
– Plans nationaux d’action

• Contacts:
– Envoi questionnaire (juin 2013) + Relance
– Complément sur base d’informations disponibles
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• Classification en variables essentielles de 
biodiversité

Méthodes : classification EBVs



Méthodes : classification EBVs

• Classification Variables Essentielles de Biodiversité

D = possibilité de dériver l’information de manière directe
grâce aux données du réseau ;

I = possibilité de dériver l’information de manière indirecte
(avec des calculs additionnels) grâce aux données du 
réseau

=> Dire d’expert



Méthodes : sélection des réseaux

Réseaux Base questionnaire Recherche complémentaire

Identifiés et 
renseignés

Inventaire Forestier National (IGN)

Réseau de Suivi de la Santé et des Dégâts 
Forestiers (RSSDF)

Réseau de Mesure de la Qualité des Sols 
(RMQS)

Renecofor (ONF)

Suivi des Réserves Forestières (RNF)

Protocole Forêt Alluviales (RNF)

Reseau Suivi Ongulés Sauvages (RESOS)

Syrph-the-net

Vigie Nature (STOC, STERF…)

Réseau Asso Futaie Irrégulière (AFI)

PlantaComp (INRA)

Conservatoires Botaniques Nationaux 
(CBN)

Identifiés et 
non-
renseignés

Observatoire des Galliformes de Montagne

Office Pour les insectes et leur Environnement (OPIE)

COST E4 : Réseau européen suivi des forêts en libre évolution

Observatoire mycologique (Renecofor essentiellement)

Parc Nationaux de France



Forces en présence : suivis « biodiversité »



Forces en présence : suivis forestiers

IGN

Suivis forestiers



Forces en présence : suivis forestiers



Résultats: caractéristiques réseaux

Dispositif Milieu Nombre observations Démarche qualité et 

Protocole

IFN Forêt ~6-7000 pl. / an Oui

RSSDF Forêt 520pl. Oui

RMQS Tous milieux 520pl. (forêt) + 1600pl. Oui

Renecofor Forêt 102 pl. Oui

Réserves 

forestières

Forêt (réserves) ~7000 pl. Partielle

Vigie Nature Tous milieux STOC : 1700 carrés x 10 Protocole par taxon

AFI Forêt 100 pl. Protocole

PlantaComp Forêt 1000 sites Oui

FCBN Tous milieux Plusieurs par 10x10km NA(expertise obs)

RESOS - ONCFS Tous milieux 36 660 (communes) Non mentionné



Résultats: lecture EBVs

Composition 

génétique

Populations 

espèces
Traits espèces

Composition

communautés
Fonctions Structure

Réseau D I D I D I D I D I D I

IFN 100% 16% 49% 50% 50% 25% 50% 66% 33%

RSDSF 16% 25%

RMQS 25% 25%? 50% 50% 50% 25% 66% 33%

Renecofor 16% 33% 50% 75% 66%

Réserves 

forestières
100% 49% 50% 50% 75% 33% 33%

STOC-EPS 100% 16% 50% 50%

AFI 49% 50% 50% 50% 33% 33%

PlantaComp 50%? 16% 16% 50%

FCBN 33% 33% 50% 50%

RESOS 33% 67% 33% 33% 50% 50%



Résultats: lecture EBVs

Taxon(s) Milieu D I
Total 

/22

IFN Arbres, plantes vasculaires Forêt 8 7 15

RSDSF
Arbres, certaines espèces de 

ravageurs
Forêt 2 0 2

RMQS Micro-organismes du sol Tous milieux 5 3 8

Renecofor Arbres, Plantes, Lichens Forêt 7 2 9

Réserves 

forestières
Arbres (principalement) Forêts (réserves) 8 5 13

STOC-EPS Oiseaux communs Tous milieux 5 1 6

AFI Arbres Forêt 4 5 9

PlantaComp Arbres (certaines essences) Forêt 3 1 6

FCBN
Plantes vasculaires, 

bryophytes terricoles
Tous milieux 2 2 4

RESOS Ongulés sauvages
Tous milieux 

(communal)
4 5 9



Discussion

• Des inventaires forestiers qui remplissent 
globalement bien les EBV

• … mais qui ne représentent qu’eux-mêmes / 
une (petite) partie de la biodiversité

• Des inventaires de biodiversité moins 
performants: manque de variables 
structurelles



Conclusions: vers un système de suivi?

• Principales caractéristiques

– Multitaxonomique (incl. Taxons à rôle fonctionnel 
fort)

– Complémentarité terrain / télédétection

– Représentation des gradients écologiques et 
anthropiques (forêts sentinelles – RNF ?)

– Professionnalisation ou complémentarité 
observations opportunistes ?

– A co-construire entre scientifiques et utilisateurs



Lectures recommandées
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Améliorer le suivi de la biodiversité des forêts métropolitaines : 
pourquoi, comment ? Paris, le 3 décembre 2019



Exemples à l’étranger : Suisse (MBD)

• 41 300km² / 2 maillages
• « Paysage »
520 Zones (1km²) 

• oiseaux nicheurs
• papillons diurnes
• plantes vasculaires

• « Habitat » 1600
placettes (10m²):

• plantes vasculaires
• mousses
• mollusques 



Exemples à l’étranger : Suisse (MBD)
Suisse (MBD)



Exemples à l’étranger : Alberta (ABMI)

• 661000km²
• maille systématique 20x20km 
• 330 sites / an
• Province couverte en 5 ans

• Plantes : vasculaires, mousses
• Animaux : oiseaux, mammifères, 

poissons, collemboles, 
rhopalocères

• Champignons, lichens
• Microorganismes aquatiques : 

phytoplancton, zooplancton, 
invertébrés benthiques



Estimation des coûts annuels

• MBD :  60€/km² (2.5M€/an)

• ABMI : 13.6€/km² (9M€/an)

• En comparaison

– STOC / Vigie Nature: 0.3M€/an

– Coût de la professionnalisation : 1M€/an (Levrel et 
al. 2010)

Alberta (ABMI)


